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Unsicherheiten in der Rechnungslegung
bei der eingeschrankten Revision ?
Unsicherheiten in der Rechnungslegung gehdéren zum Alltag. Sie ? 2 // - )
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eingeschrankten Revision in Anwendung des SER mit

Unsicherheiten in der Rechnungslegung um? * Bei der eingeschrénkten Revision verbleiben mehr Uhsicherheiten als bei der

ordentlichen Revision.

1. Binleitung ©iStock.com

Sowohl Treuh&nder wie auch Wirtschaftsprifer vertreten oft genug die

Meinung, dass die Rechnungslegung ein «prazises» Handwerk sei. Dieser Aussage ist in einer ersten Fassung sicherlich zuzustimmen.
Beschattigt man sich aber ein wenig genauer mit der Jahresrechnung, kommt man relativschnell zum Schluss, dass die Jahresrechnung in ihrer
Entstehung durchaus auch auf — mehr oder aber weniger zahlreichen — Schatzungen und Annahmen beruht. Die Ansetzung von Wertberichtungen
fur Forderungen, die Demodierung von Warenvorraten oder die Bildung von Riickstellungen lassen sich selten aufgrund von Fakten oder aber gar
fixen Vorgaben bewerkstelligen. Genauso selten kénnen in diesen Fallen «exakte» Werte ermittelt werden.

Ist sogar die Fortfihrung einer Gesellschaft in Gefahr, werden die Meinungen und Einschatzungen zum Zustand der Unternehmung
wahrscheinlich noch weiter divergieren. Oft genug spielt sowohl der Hintergrund oder aber gar die Interessenlage von einzelnen «Schatzer» eine
nicht unerhebliche Rolle bei der Einschatzung der konkreten Situation.

Dem gegeniber steht der Revisor, der sich diesen Einschatzungen der Unternehmensleitung als verantwortlichem Organ fur die Erstellung der
Jahresrechnung stellen und sie einschatzen muss. Vor allem die eingeschrankte Revision, welche nicht mehr die gleiche Priftiefe wie eine
ordentliche Revision zum Ziel hat, macht die Aufgabe des Prifers nicht einfacher. Der Priifer muss schneller und mit weniger Information (zB. kein
Versand von Drittbestatigungen) als bei einer ordentlichen Revision zu seiner Meinung gelangen. Ein Spannungsfeld, welches es aufzulésen gilt.

2. UNSICHERHHETEN IN DER RECHNUNGSLEGUNG
As Unsicherheit bezeichnet das Schweizer Handbuch der Wirtschaftspriifung, Band «Eingeschrénkte Revision», Ausgabe 2014 (HWP ER) einen
Sachwerhalt, dessen Ausgang von zukiinftigen Ereignissen abhangt, die das Unternehmen direkt weder herbeifiihren noch verhindern kann und

die den Abschluss beeinflussen kénnen.! Beim Erstellen eines Abschlusses besteht bei jedem Regelwerk der Rechnungslegung ein

Ermessensspielraum. Zahlreiche Abschlussposten erfordern subjektive Entscheidungen oder Beurteilungen. Es verbleiben eine Unsicherheit
und ein Spektrum von vertretbaren moéglichen Bewertungen, Abschreibungen oder Wertberichtigungen. Die vermeintlich korrekte Beurteilung héngt
wvon der Zukunft ab. Diese Unsicherheit kann auch durch die Anwendung zusatdicher Prifungshandlungen nicht restlos beseitigt werden. In

diesem Zusammenhang wird auch der Begriff der «objektiven Unuberpriifbarkeit» verwendet.2 Letzlich sind die meisten Bilanzwerte, ausser den
sofort verfuigbaren Zahlungsmitteln, mit einer mehr oder weniger grossen Unsicherheit behaftet. Grésser ist die Unsicherheit bei geschatzten
Werten im Abschluss. Es gibt zahlreiche Beispiele fur Situationen, in denen im Abschluss Unsicherheiten aufgrund von geschétzten Werten
vorhanden sein kénnen:

o die Wertberichtigungen zu zweifelhaften Forderungen

o die Werthaltigkeit von Uberalterten Vorraten

e das Ausmass der in Zukunftin Anspruch genommenen Garantieverpflichtungen

o die Nutzungsdauer von Vermdgenswerten und der Verlauf der Wertminderung

e die Kosten zur Beilegung von Rechtsstreitigkeiten
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o die Bewertung von Grundstticken, die zur Verdusserung gehalten werden

Die gangigen Rechnungslegungsnormen sehen fir den Umgang mit diesen Ermessensspielrdumen Methoden zur Eingrenzung der
Unsicherheiten vor. Die Bezahlung durch einen Schuldner, der geméass Zahlungsvereinbarung schon langst hatte zahlen missen, ist in einem
gewissen Sinne von der Zukunft abhéngig und die Werthaltigkeit der Forderung demnach mit einer Unsicherheit verbunden. Aber spétestens an
jenem Tag, an dem der féllige Debitor gemahnt und keine andere Finanzierungsvereinbarung getroffen wird, ist eine Wertberichtigung der
Forderung zumindest in Erwagung zu Ziehen.

Allen geschétzzen Werten eigen ist deren Ungenauigkeit und mdgliche einseitige Beurteilung durch die Unternehmensleitung. Manche
geschatzten Werte haben eine relativ geringe Schéatzunsicherheit und daher geringere Risiken fir wesentliche Fehlaussagen. Dies kann
beispielsweise dann der Fall sein, wenn die Schatzung routinemassig erfolgt, wie bei Rohstofflagern. Hoher sind die Unsicherheiten hingegen bei
geschatzen Werten ohne Routine, zB. im Zusammenhang mit dem Erhalt bzw. der Emeuerung einer Lizenz oder dem Ausgang wvon

Rechtssh'eitigkeiten.3

Erst wenn tatsdchlich wllig offen ist, wie beispielsweise ein Gerichtsentscheid ausgeht oder ob eine Lizenz erneuert wird, kann von einer
Unsicherheit die Rede sein, die nicht durch Prifungshandlungen beseitigt oder zumindest wesentlich eingegrenzt werden kann. Die sog. objektive
Unuberpriifbarkeit bleibt bei Gerichtsentscheiden, Zustandekommen von Finanzierungsvereinbarungen, Entscheiden Gber Nutzungsénderungen,
Haftungs- und Schadenféllen, Erhalt oder Nichterhalt von Konzessionen bestehen, sofern der Ausgang der hangigen Situation vollig offen ist.

Solche in der Regel bedeutsamen Unsicherheiten sind keine Verstésse gegen Gesetzund Statuten, sondern Tatsachen.

3. UMGANG DES ABSCHLUSSPRUFERS MIT UNSICHERHEITEN IN DER RECHNUNGSLEGUNG

3.1 Umgang mit Unsicherheiten im Allgemeinen

Die Abschlusspriifung zelt darauf ab, geeignete Prifungsnachweise zu den durch die Unternehmensleitung geschatzten Werten zu erhalten.
Wenn eine relativ geringe Schatzunsicherheit vermutet wird, kénnen ausreichende Priifungsnachweise mit vergleichbar geringem Aufwand erlangt
werden, wie zB. mittels Durchsicht noch offener Debitoren zum Priifungszeitpunkt. Der Abschlussprifer ist nicht dafir verantwortlich, zukiinftige
Gegebenheiten, Geschéftsvorfille oder Ereignisse worherzusagen, die mdoglicherweise einen Einfluss auf die Annahmen der
Unternehmensleitung gehabt hatten; ausser sie waren zum Zeitpunkt der Abschlusserstellung bereits bekannt. Sind fiir die Beurteilung
besondere Fahigkeiten oder Fachkenntnisse notwendig, hat der Abschlusspriifer zu entscheiden, ob eine Konsultation mit einem Experten
durchgefuhrt werden soll 4 Gelangt der Abschlusspriifer zum Schluss, dass der durch die Unternehmensleitung geschétzte Wert nicht vertretbar
ist, verlangt er eine Korrektur des Abschlusses. Falls keine Korrektur erfolgt, modifiZiert der Abschlussprifer seine Prifungsaussage. In jenen
Fallen, in denen der Abschlusspriifer keine ausreichend geeigneten Priifungsnachweise erlangt, liegt eine Beschrankung des Priifungsumfangs
\Or.

In gewissen Fallen erlangt der Abschlusspriifer zwar hinreichend geeignete Priufungsnachweise, doch trotzdem verbleibt eine Unsicherheit,
welche auch nicht durch zusétdiche Prufungshandlungen werringert werden kann. In diesem Zusammenhang wird wvon objektiver
Unuberpriifbarkeit gesprochen.5 Falls diese Unsicherheit im geschatzen Wert derart hoch und bedeutsam fur das Unternehmen ist, sind der
Sachwerhalt und die damit verbundene hohe Schatzunsicherheit im Anhang des Abschlusses anzugeben. Ein Beispiel dafir ist ein Rechtsfall,
dessen Ausgang komplett offen ist. Zwar kann beispielsweise der in einem Rechtsfall tblicherweise vorliegende Schriftverkehr eingehend studiert
werden, auch liegt J.B. ein Gutachten eines Experten vor, welches die Einschétzung der Unternehmensleitung stiitzt, und die Bewertung der
Ruickstellung und deren Berechnung im Anschluss sind angemessen, aber trotzdem ist der Ausgang des Rechtsfalls letzlich von der Zukunft
abhangig. In jenen Fallen, in denen diese Unsicherheit im geschatzen Wert derart hoch und bedeutsam fur das Unternehmen ist, wirkt der
Abschlusspriifer darauf hin, dass die Angaben im Anhang des Abschlusses die vorhandene Unsicherheit angemessen darstellen.

3.2 Unsicherheiten in der Rechnungslegung bei Durchfiihrung einer ordentlichen Revision

Gemass den alten Schweizer Prifungsstandards (PS), Ausgabe 2010,% 20g der Abschlussprifer eine Abweichung vom Standardwortlaut durch
Hinzufligen eines Absatzes im Bericht der Revisionsstelle in Betracht, wenn eine wesentliche Unsicherheit bestand, deren Ausgang von
aukiinftigen Ereignissen abhing, und die méglichen Auswirkungen den Abschluss beeinflussten. Die PS 2010 erwdhnen explizit die objektive
Unuberprifbarkeit, sofern die Erlangung von Priifungsnachweisen objektivunmdoglich war.”

Im HWP, Band 2, Ausgabe 2009, wurde folgendes Beispiel fiir einen Zusatzim Zusammenhang mit einer Bewertungsunsicherheit aufgefuhrt:

«Ohne unser Priifungsurteil einzuschranken, machen wir auf Anmerkung x im Anhang der Jahresrechnung aufmerksam, wo eine wesentliche
Unsicherheit in der Bewertung der Forderungen dargelegt ist. Diese kann im heutigen Zeitpunkt nicht beurteilt werden.»

Ein Zusatzbeziiglich Nichtbeurteilbarkeit, wie erim HWP, Band 2, Ausgabe 2009, enthalten war, erfiillt diese Voraussetzung gemass den heutigen
Prifungsstandards, Ausgabe 2013, nicht mehr. Liegen effektiv keine ausreichenden geeigneten Priifungsnachweise vor, auch nach der
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Anforderung dieser Unterlagen durch den Prifer (zB. zur Beurteilung der Bewertung), hat der Abschlussprifer ein eingeschranktes Prifungsurteil

abzugeben8 oder — falls die mogliche Auswirkung wesentlich und umfassend ist — die Nichtabgabe eines Pri]fungsurteils9 2u erklgren. !0 In
diesem Fall fehlen notwendige Unterlagen, was letlich eine Beschréankung des Prifungsumfangs (subjektive Unuberprifbarkeit) darstellt. Die
Hervorhebung eines Sachwerhalts ist somit nur noch in Fallen mdglich, in denen die Schatzunsicherheit derart hoch ist, dass der Ausgang
bedeutsam fiir das Unternehmen ist. Voraussetzung ist zudem, dass der Ausgang der hangigen Situation Vollig offen ist und die erforderlichen
Prifungsnachweise auch durch Ersatzpriifungen nicht erbracht werden kénnen. Dies dirfte beispielsweise bei Rechtsverfahren,
Zustandekommen von FinanzZierungsvereinbarungen sowie Erhalt oder Nichterhalt von Konzessionen der Fall sein. In diesen Féllen besteht
weiterhin die Mbglichkeit, in einem Absatz zur Hernvorhebung auf diesen Sachverhalt aufmerksam zu machen, sofern der Abschlussersteller eine

entsprechende Angabe im Anhang vorgenommen hat. 1 Der Abschlusspriifer muss sich jedoch bewusst sein, dass eine Hervorhebung eines
Sachwerhalts aufgrund der neuen PS nie ein Ersatz fur notwendige Prifungshandlungen darstellt. Hingegen ist beispielsweise die
Wertberichtigung von zweifelhaften Forderungen wohl kaum mit grosser Unsicherheit behaftet, wenn diese langst tiberfallig und nicht bezahlt sind.
Hier stellt sich eher die Frage, ob nicht eine Wertberichtigung in Erwdgung gezogen werden muss. Das Gleiche gilt auch bei Uberalterten Vorraten.
Wenn nicht ausreichend geeignete Priifungsnachweise zur Beurteilung eines Sachverhalts vorliegen (zB. fehlender oder ungenlgender
Impairment-Test, fehlende Bewertungsgutachten usw.) und der Abschlussprifer nicht in der Lage ist, ein abschliessendes Urteil tUber den

Abschluss zu erlangen, muss er sein Priifurteil modifizieren. ' Es liegt eine Beschrénkung des Priifungsumfangs vor.

3.3 Unsicherheiten in der Rechnungslegung bei Durchfiihrung einer eingeschrankten Revision

Die Frage der Unsicherheiten im Abschluss ist eine Frage der Rechnungslegung. Im alten wie auch im neuen Rechnungslegungsrecht findet sich
auf diese Frage kein Unterschied, der sich auf die Grésse des Unternehmens und damit auf die Rechnungslegung bezieht. Grundséatich gilt
demnach das in Ziff. 3.2 Geschriebene zur ordentlichen Revision auch bei der eingeschrankten Revision.

Eine differenziertere Betrachtung kann sich hingegen aus dem Wesen der eingeschrénkten Revision ergeben. Im Anhang D des Standards zur
Eingeschréankten Revision (SER) werden Priifungshandlungen genannt, welche nicht Gegenstand der eingeschrénkten Revision und daher zu

unterlassen sind:'® etwa die Teilnahme an der Inventur; das Einholen wvon Bestatigungen won Dritten (Bank, Debitoren oder
Kreditorenbestatigungen, Anwaltsbestatigungen, Experten- und Bewertungsgutachten, Saldobestatigungen von MWST, AHV, Suva, BVG, PK und
Steueramtern); vertiefte Priifungen der Kalkulation von Herstellkosten von Vorraten und angefangenen Arbeiten; das Prifen, ob arbeitsrechtliche
und gegebenenfalls verwaltungsrechtliche Vorgaben eingehalten sind. Dieser Aspekt, dass gewisse explizit genannte Priifungshandlungen nicht

durchaufiihren sind, kann zur Situation fiihren, dass sich ein Abschlusspriifer kein abschliessendes Bild von einem Sachwverhalt machen kann. 14
Oder anders gesagt: Unterlagen, welche die Unternehmensleitung als verantwortliches Organ fiir die Erstellung des Abschlusses hatte einholen
muissen, um die Aussagen im Abschluss selber ausreichend beurteilen zu kénnen, liegen nicht vor. Im Gegensatz zur ordentlichen Revision, bei
welcher der Abschlusspriifer beispielsweise ein Bewertungsgutachten verlangen kann, um den Sachwerhalt zu ergriinden, besteht diese
Mobglichkeit bei der eingeschrénkten Revision nicht, da es sich beim Einholen eines Bewertungsgutachtens um eine explizt zu unterlassende
Priifungshandlung handelt. In einem solchen Fall kann sich der Abschlussprifer kein abschliessendes Bild von einem Sachverhalt machen, und

er muss eine Annahme treffen.® Dies kann zu einer modifizierten Prifungsaussage fiihren. Selbstverstandlich hat das gepriifte Unternehmen die
Moglichkeit, geeignete Dokumente fiir einen angenommenen Sachverhalt von sich aus und auch im Nachhinein bereitzustellen.

Abbildung: Konzept im Umgang mit Unsicherheiten im Abschluss
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KONZEPT IM UMGANG MIT
UNSICHERHEITEN IM ABSCHLUSS

Verbleibende Unsicherheiten

ordentliche Revision eingeschrinkte Revision
nicht durchzufihrende
Prufungshandlungen

gemass SER

Priifungshandlung
gemass PS

empfohlene Priifungs-

handlungen gemass SER:

 Befragungen

e analytische Prifungs-
handlungen

e angemessene Detailpriifung

Die Abbildung verdeutlicht, dass bei der eingeschrankten Revision mehr Unsicherheiten verbleiben als bei der ordentlichen Revision. Einerseits
aufgrund der Konzeption der eingeschrankten Revision, welche eine geringere Priifungssicherheit vorsieht, und andererseits aufgrund der
Beschrankung bei der Priifung auf die im Unternehmen vorliegenden Unterlagen.

3.4 Angenommener Sachverhalt als Eigenheit der eingeschréankten Revision

Bei der eingeschrankten Revision sind gewisse explizit genannte Prifungshandlungen nicht durchzufiihren. Dies ist — wie bereits im
vorstehenden Absatz erwdhnt — eine Eigenheit in der eingeschrankten Revision, auferlegt durch den SER. Fehlt nach Ausschépfung aller Gbrigen
maoglichen Prifungshandlungen ein geeigneter Priifungsnachweis fiir einen Sachwverhalt, und kann dieser fehlende Priifungsnachweis nur durch
eine dieser explizt genannten, bei der eingeschrankten Revision geméss SER nicht durchzufiihrenden Prifungshandlungen erbracht werden,
muss der Abschlusspriifer eine A.nnahme zu einem Sachwerhalt treffen. Diese Annahme fiihrt in wesentlichen Fallen zu einer modifizierten
Prifungsaussage. Dies kann beispielsweise dann der Fall sein, wenn bei einer entsprechend hohen Risikolage die Bewertung der Immobilien
nur mittels eines Bewertungsgutachtens beurteilbar ware. Das Einholen eines Bewertungsgutachtens ist eine Priifungshandlung, welche nicht
Bestandteil einer eingeschrénkten Revision ist.16

Folgende Hinweise oder Kriterien deuten kumulativ auf einen angenommenen Sachwerhaltim Sinne des SER hin:

e Es handelt sich um eine wesentliche Position des Jahresabschlusses, und der Abschlussprifer hat einen konkreten Hinweis auf eine
Fehlaussage in der Jahresrechnung.
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o Externe Unterlagen zur Beurteilung (Drittbestatigungen, Gutachten oder Inventurteilnahme usw.) liegen nicht vor.
o Der Sachwerhalt kann nicht mithilfe von internen, vorliegenden Unterlagen geklart werden.

Nicht begriindete Sachwerhalte wie beispielsweise die folgende Aussage: «Aus Vorsichtsgriinden misste die Wertberichtigung wahrscheinlich
hoéher sein, aber wir haben auf eine Erhhung verzichtet», stellen keinen angenommenen, sondemn einen festgestellten Sachverhalt dar. In einer
solchen Situation verlangt der Abschlussprifer eine Wertberichtigung. Andemnfalls muss die Prifungsaussage modifiziert werden.

Angenommene Sachverhalte filhren — wenn sie wesentlich sind und nicht geklart werden kénnen — zu einer modifizierten Prifungsaussage. Am
Beispiel der Immobilien kénnte dies zB. zu folgender Unméglichkeit einer Prifungsaussage fihren:

«Zur Bewertung ist Folgendes zu bemerken: Aufgrund unserer Revision miissen wir annehmen, dass die Immobilien in einem nicht néher
bezifferbaren Ausmass wesentlich zu hoch bilanziert worden sind. Entsprechend wéren das Ergebnis sowie das Eigenkapital zu giinstig
ausgewiesen. Wegen der madglichen Auswirkung der im vorstehenden Absatz dargelegten Annahme sind wir nicht in der Lage, eine
Priifungsaussage zu machen.»

3.5 Unterschied zwischen Unsicherheiten in der Rechnungslegung und angenommenem Sachverhalt

Angenommene Sachwerhalte sind von (objektiven) Unsicherheiten in der Rechnungslegung zu unterscheiden. Bei Unsicherheiten in der
Rechnungslegung liegen die erforderlichen Prifungsnachweise zwar vor, aber sie andern letzlich nichts an der bestehenden Unsicherheit,
wohingegen bei angenommenen Sachverhalten nach SER die erforderlichen Priifungsnachweise vom Unternehmen nicht eingeholt worden sind
und der Abschlussprifer diese Nachweise nicht einverlangen kann, weil geméass SER gewisse explizt genannte Prifungshandlungen nicht
durchaufiihren sind. Es handelt sich um eine Beschrénkung des Priifungsumfangs, auferlegt durch die Konzeption des SER. In diesen Fallen wird
in der Berichterstattung eine eingeschrankte Prifungsaussage oder — bei grundlegender Veranderung des Gesamtbilds des Abschlusses — eine

Unmdglichkeit einer Priifungsaussage vorgenommen.17

Will das gepriifte Unternehmen die Modifizierung der Priifungsaussage verhindern, muss die Unternehmensleitung weitergehende Unterlagen
beschaffen, die der SER nicht vorsieht, welche der Abschlusspriifer aber bei Vorliegen selbstverstandlich in seine Beurteilung miteinbezieht.

4. BERICHTERSTATTUNG IN DER EINGESCHRANKTEN REVISION BH VORLIEGEN WESENTLICHER UNSICHERHEITEN IN DER RECHNUNGSLEGUNG
4.1 Berichterstattung bei Unsicherheiten in Bezug auf Positionen des Abschlusses

4.1.1 Unsicherheit aus objektiver Sicht

Eine objektive Uniiberpriifbarkeit beruht stets auf der Entwicklung eines Sachverhalts in der Zukunft und ist klar von Sachverhalten, die im Rahmen
der eingeschrankten Revision nicht gepriift werden kénnen (angenommene Sachverhalte), sowie lbrigen Beschrénkungen des Prifumfangs
abzugrenzen. Zudem ist eine angemessene Offenlegung im Anhang erforderlich, da sonst eine eingeschrankte oder verneinende
Prufungsaussage erforderlich wird.

Dabei sind fiir den Abschlussprifer folgende Situationen denkbar:

Die Unsicherheit ist im Anhang der Jahresrechnung hinreichend offengelegt
In diesem Fall ist ein Zusatz im Revisionsbericht anzubringen, in dem die wesentlichen Unsicherheiten kurz beschrieben werden und auf den

Anhang verwiesen wird. 18

Beispiel: Nicht modifizierte Prifungsaussage — Zusatz wegen objektiver Untiberprifbarkeit einer Bilanzposition. Unsicherheit Gber das Ausmass
der Prozessriickstellung istim Anhang offengelegt.

«Ohne unsere Priifungsaussage einzuschrdnken, machen wir auf Anmerkung XY im Anhang der Jahresrechnung aufmerksam, wo eine
wesentliche Unsicherheit (iber die Bewertung der Prozessriickstellungen dargelegt ist. Diese kdnnen zum heutigen Zeitpunkt objektiv nicht
abschliessend beurteilt werden.»

Unzureichende oder fehlende Angaben im Anhang
Unzureichende oder fehlende Angaben im Anhang ftrotz bestehender Unsicherheiten erfordern eine Modifizerung der Priifungsaussage

(verneinende Prifungsaussage).!®

Beispiel: Verneinende Prifungsaussage aufgrund eines festgestellten Sachwverhalts zur Bewertung und Offenlegung. Unsicherheit Uber die
Bewertung der Prozessriickstellungen nicht offengelegt.

«Zur Bewertung und Offenlegung ist Folgendes zu bemerken: Unsere Revision hat ergeben, dass gegen die Firma AG ein Prozess wegen
Patentverletzungen angestrengt wird, wofiir keine Rlickstellungen gebildet worden sind. Zum heutigen Zeitpunkt ist nicht absehbar, ob und in
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welchem Ausmass die Firma AG allféllige Schadenersatzanspriiche leisten muss. In diesem Sinne besteht eine wesentliche Unsicherheit in
Bezug auf die Bemessung der Rlickstellungen. Entsprechende Angaben im Anhang der Jahresrechnung fehlen.

Wegen der Auswirkung des im vorstehenden Absatz dargelegten Sachverhalts entspricht/entsprechen] die Jahresrechnung [sowie der Antrag
liber die Verwendung des Bilanzgewinns] nicht Gesetz und Statuten.»

&€«

4.1.2 Angenommener Sachverhalt und librige Beschrankungen des Priifumfangs

Bei einem angenommenen Sachwerhalt geht der Abschlusspriifer aufgrund seiner Prifungen von einer wesentlichen Fehlaussage in der
Jahresrechnung aus. Dieser Annahme kann er aber nicht auf den Grund gehen.20 Unterlagen, welche die Unternehmensleitung zur Erstellung
des Abschlusses einholen misste, liegen nicht vor, und der Abschlusspriifer kann das Einholen der Unterlagen nicht anordnen. Das HWP ER

spricht von einer At Beschrankung des Prifungsumfangs, auferlegt durch den SER 2!

Im Unterschied zum angenommenen Sachwerhalt sind auch (brige Beschrankungen des Priifumfangs, wie es sie auch bei einer ordentlichen
Revision geben kann, méglich. Fiir die Berichterstattung ist es unerheblich, ob es sich um einen angenommenen Sachwverhalt oder eine Ubrige
Beschrankung des Prifungsumfangs handelt. Sowohl der angenommene Sachwerhalt wie auch die Beschrankung des Priifungsumfangs haben
die gleichen Auswirkungen auf den Revisionsbericht (eingeschrankte Priifungsaussage oder Unmdglichkeit einer Prifungsaussage). Um eine
Modifizerung der Priifungsaussage zu vermeiden, muss die Unternehmensleitung geeignete Unterlagen als Priifungsnachweis einholen (zB. ein
Gutachten), selbst wenn dies der SER nicht vorsieht.

Folgende Situationen sind denkbar, dargestellt am Beispiel einer Bewertungsunsicherheit:

e Eingeschrénkte Priifungsaussage aufgrund eines angenommenen Sachverhalts zur Bewertung (Annahme, dass Warenworrate wesentlich

Uberbewertet sind) — Jahresrechnung entspricht mit Einschrénkung Gesetzund Statuten 2

o Eingeschrankte Prifungsaussage aufgrund einer Beschrankung des Priifungsumfangs, die das Gesamtbild nicht grundlegend verandert
(Bewertung Darlehen kann wegen fehlender Unterlagen nicht beurteilt werden) — Jahresrechnung entspricht mit Einschrankung Gesetz und
Statuten 23,

e Unmdglichkeit einer Priifungsaussage aufgrund eines angenommenen Sachwerhalts zur Bewertung (Annahme, dass Warenwvorrdte in
erheblichem Ausmass tiberbewertet sind) 24,

e Unmdglichkeit einer Prifungsaussage aufgrund einer Beschrénkung des Prifungsumfangs (Bewertung bedeutsames Darlehen kann

wegen fehlender Unterlagen nicht beurteilt werden) 22,

3.2 Unsicherheit beziiglich der Unternehmensfortfiihrung
Separat zu betrachten ist die Unsicherheit bei der Unternehmensfortfiihrung. Bestehen erhebliche Zweifel an der Fortfihrungsfahigkeit, muss dies

in der Jahresrechnung klar offengelegt werden.28 Eine solche Offenlegung erfolgt im Anhang der Jahresrechnung und liegt in der Vlerantwortung
der Unternehmensleitung.

Folgende Situationen sind denkbar:
Die Annahme der Unternehmensfortfiihrung ist vertretbar; die erheblichen Unsicherheiten sind im Anhang der Jahresrechnung offengelegt

In diesem Fall ist ein Zusatz im Revisionsbericht anzubringen, in dem die wesentlichen Unsicherheiten kurz beschrieben werden und auf den

Anhang verwiesen wird.2” Zudem wird festgehalten, dass es sich um keine Einschrénkung der Prifungsaussage handelt.

Beispiel: Nicht modifizierte Priiffungsaussage — Zusatz wegen objektiver Uniiberprifbarkeit der Unternehmensfortfiihrung. Unsicherheit tber die
Unternehmensfortfiihrung istim Anhang offengelegt

«Ohne unsere Priifungsaussage einzuschrénken, machen wir auf Anmerkung XY im Anhang der Jahresrechnung aufmerksam, wo dargelegt ist,
dass eine wesentliche Unsicherheit besteht, die erhebliche Zweifel an der Fahigkeit der Firma AG zur Fortfiihrung der Unternehmenstétigkeit
aufwirft. Wiirde diie Fortfiihrung der Unternehmenstétigkeit verunméglicht, miisste die Jahresrechnung auf Basis von Verdusserungswerten erstellt
werden.»

Unzureichende oder fehlende Angaben zur Fortfiihrungsproblematik
Unzureichende oder fehlende Angaben zur Fortfiihrungsproblematik im Anhang trotz bestehender Unsicherheiten erfordern eine Modifizierung der

Prifungsaussage (eingeschrankte oder verneinende Pr[]fungsaussage).28

Die Unternehmensleitung verweigert eine Einschéatzung der Fortfiihrung
In diesem Fall modifiziert der Abschlusspriifer die Prifungsaussage (eingeschrénkte oder Unmdglichkeit der Prifungsaussage). Falls diese
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Offenlegung nicht angemessen ist oder gar fehlt, enthalt die Jahresrechnung eine Fehlaussage, die zu einer Modifizerung der Priifungsaussage
im Bericht der Revisionsstelle fiihrt. In keinem Fall kann ein Zusatzinfolge einer wesentlichen Unsicherheit eine Modifizerung ersetzen. Nur echte
Unsicherheiten, d.h., Sachwerhalte, deren Ausgang unmdglich vorherzusehen ist, durfen letlich zu einem Zusatz im Revisionsbericht fihren.
Allenfalls muss zusatdich noch ein Eventualzusatz wegen mdéglicher Rechtsfolgen der wesentlichen Unsicherheit angebracht werden.

5. PRAKTISCHE BHSPIELE

5.1 Bewertung einer Beteiligung

In einer Holdinggesellschatftist eine Beteiligung zu bewerten. Der Buchwert der Beteiligung wird weder durch die vorhandene Substanz noch durch
einen entsprechenden Ertragswert in der Tochtergesellschaft gestiitzt. Die Abweichung ist wesentlich.

Frage: Reicht es, auf die Unsicherheit in der Bewertung hinzuweisen (mit Verweis auf den Anhang, welcher detailliertere Angaben offenlegen
wirde), oder ist bei einem solchen Sachverhalt eine Einschrénkung zur Bewertung zu formulieren? Wie verhalt es sich in den Folgejahren, wenn
ersichtlich ist, dass sich die Vermégens- und Ertragslage der Tochtergesellschaft nicht verbessert und somit die Budgeterwartungen nicht erreicht
werden konnten?

Loésungshinweis: Im geschilderten Fall wird der vorhandene Beteiligungsbuchwert zunachst mit dem Substanzwert und dem Ertragswert der
Tochtergesellschaft verglichen. Beide genannten Bewertungsmethoden sind in einem nach Obligationenrecht erstellten Abschluss géngig und in
der Regel geeignet, um einen Unternehmenswert festzustellen. Falls bei dieser Bewertung eine wesentliche Differenz zwischen Buchwert und
mdglichen Referenzwerten besteht, muss der Abschlusspriifer eine Korrektur des Abschlusses verlangen. Falls keine Korrektur erfolgt, modifizert
der Abschlusspriifer seine Prifungsaussage (eingeschrankte oder verneinende Priifungsaussage).

Zu diskutieren waére in diesem Fall jedoch noch die Frage, ob der erzielbare Wert der Beteiligung tatséchlich nachhaltig unter den bisherigen
Buchwert gesunken ist, was eine Wertberichtigung zwingend erforderlich macht, oder ob die Wertminderung nur kurzfristiger Natur ist. Die
Schilderung, insbesondere die Tatsache des geminderten Ertragswerts, spricht jedoch fiir eine nachhaltige Wertbeeintrachtigung.

5.2 Fehlende Unterlagen

Der Abschlussprifer trifft folgenden Sachverhalt bei der eingeschrankten Revision der X AG an: Die Bilanz der X AG enthalt eine wesentliche
Position mit dem Titel «Gebaude Johannesburg». Das Eigentum an der Liegenschaft kann die Gesellschaft nachweisen, aber die Abklarungen
ergeben, dass keine Metertrdge mehr vereinnahmt werden. Weitere Unterlagen zur Bilanzposition sind nicht verfiigbar. Der Vorjahresbilanzwert
wurde Ubernommen. Wie geht der Abschlusspriifer in dieser Situation damit um, dass keine weiteren Unterlagen zur Bewertung vorhanden sind?

Lésungshinweis: Der SER unterscheidet zwischen empfohlenen und weitergehenden Prifungshandlungen. Im Fall von erhdhten inhdrenten
Risiken einer Falschdarstellung — was wvorliegend der Fall zu sein scheint —, muss der Abschlusspriifer weitergehende Priifungshandlungen

vornehmen.29

Dabei ist u.a. die Durchsicht von Dokumenten zur Anschaffung der Immobilie in Johannesburg erforderlich,30 um das Eigentum an der
Liegenschaft zu prifen. Um die Bewertung zu priifen — und hier erkennt der Abschlussprifer aufgrund der Tatsache, dass keine Metertrage erzelt

werden, ein Risiko —, ware ein Bewertungsgutachten zur Liegenschatt erforderlich. Diese Priifungshandlung sieht der SER nicht vor.3!

Der geschilderte Sachwerhalt zeigt eine Situation auf, die durch den SER auferlegt wurde. Folglich kénnen gewisse Sachverhalte bei Einhaltung
des SER nicht abschliessend geklart werden. Der Grad der Zusicherung einer eingeschrénkten Revision ist unbestritten tiefer als bei einer
ordentlichen Revision.

Das geprifte Unternehmen hat selbstverstandlich die Mbglichkeit, klarende Dokumente fiir einen vermuteten Sachverhalt (oder eben
angenommenen Sachwerhalt) bereitzustellen. Muss jedoch won Seiten des Abschlusspriifers angenommen werden, dass das Risiko einer
wesentlichen Fehlaussage besteht, und der Sachverhalt wird von Seiten des gepriiften Unternehmens nicht aufgeklart, ist diese Tatsache dem
BilanZeser offenzulegen.

Angenommene Sachwerhalte fihren — wenn sie nicht geklart werden kdnnen — zu einer Modifiierung der Prifungsaussage im Bericht der
Reuisionsstelle. Nicht begriindete Sachwerhalte («aus Vorsichtsgriinden musste die Wertberichtigung wahrscheinlich héher sein») reichen aber
fur einen angenommenen Sachverhalt nicht aus.

Berichtsbeispiel zu einem angenommenen Sachverhalt:
«Zur Bewertung ist Folgendes zu bemerken: Aufgrund unserer Revision missen wir annehmen, dass die Immobilien in einem nicht naher

bezfferbaren Ausmass wesentlich zu hoch bilanzZiert worden sind. Entsprechend waren das Ergebnis sowie das Eigenkapital zu glnstig
ausgewiesen.
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Wegen der mdglichen Auswirkung der im vorstehenden Absatz dargelegten Annahme sind wir nicht in der Lage, eine Prifungsaussage zu
machen.»

5. FAIT

Beim Erstellen eines Abschlusses besteht bei jedem Regelwerk der Rechnungslegung ein Ermessensspielraum. Zahlreiche Abschlussposten
erfordern subjektive Entscheidungen oder Beurteilungen sowohl vom Ersteller der Jahresrechnung wie auch vom Abschlussprifer. Die
vermeintlich korrekte Beurteilung hdngt dabei oftmals von der Zukunft ab. Unsicherheiten in der Rechnungslegung kommen sowohl in grésseren
wie auch in kleineren Verhdltnissen wor, unabhdngig won der Reusionsart. Wahrend der Abschlussprifer bei der ordentlichen
Reuision Unsicherheiten in jedem Fall weiter auf den Grund geht, sind ihm in der eingeschrénkten Revision in einzelnen Fallen durch den SER die
Hande gebunden.

Sieht sich der Abschlusspriifer mit einer Unsicherheit im wesentlichen Umfang konfrontiert, hat er zu entscheiden, wie er weiter vorgehen kann.
Oftmals kann eine geeignete Auswahl von Prifungshandlungen eine Reduktion der Unsicherheit auf ein akzeptables Niveau bewirken. Dabei
kédnnen durchaus Prifungsnachweise beriicksichtigt werden, welche eigentlich im Rahmen des SER nicht vorgesehen sind, aber vom
Prifungskunden selbst zur Verfligung gestellt werden. Reduzeren diese zusatdichen Informationen die wesentliche Unsicherheit jedoch nicht auf
ein akzeptierbares Mass, muss der Abschlussprifer diese Tatsache im Bericht der Revisionsstelle durch Modifizerung der Prifungsaussage
offenlegen. Ein blosser Zusatz im Revisionsbericht mit einem Verweis auf die Beschreibung des Sachwerhalts im Anhang genligt nur in sehr
wenigen, ausgewahlten Fallen.
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